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Amtsgericht Burgwedel
5 M 45512

02.07.2012

"Beschluss
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In der Zwangsvollstreckungssache
Dr. w,mwmﬁ

- Glaubiger und Erinnerungsfiihrer -

Verfahrensbevoliméichtigte;

- Schuidnsr -

Waiterer Beteiligter: OGV Block, Burgwede!

hat das Amtsgericht Burgwedet

auf die Erinrerung des Glaubigers vom 05.04.2012
durch den Richter am Amtsgericht Brandt

am 02.07.2012 beschiossen:

Die Erinnerung wird auf Kosten des Erinnerungsfiihrers 2urlickgewiesen.

Griinde;

Die Erinnerung ist zuldssig, hat in der Sache jedoch keinen Erolg. Der Gerichisvollzicher hat
die Kosten fir die Ermittiung der Anschrift bzw. des Aufenthaltsories des Schuldners in Hohe
von 25,00 € sowie die Kosten flr die Teilnahme des Vertahrensbevolimachtigten des
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Glaubigers an den EV-Terminen vom 17.12.200 in Hohe von netto 55,70 € und 05.12.2011
in Héhe von netto 60,50 € zu Recht abgelehnt, da es sich bei diesen Kosten nicht um -
notwendige Kosten der Zwangsvollstreckung handsit, - '

I Der Glaubiger hat nicht hinreichend dargetan, dass die Kosten fiir dig Einschaltung der
Firma Lux lnvestigaﬁons Wirtschafisdienste, Inhaberin Ay . Ermittlung der
Anschrift bzw. des Aufenthalisortes des Schuldners hotwendig waren, Wie sich aus dem
. .. Melderegisterauskunft der Stadt Burgwedel vam 11.04.2011 ergibt, war der Schuldner unter
) seiner tatsdchlichen Wohnanschrift auch gemeldet, so dass jedentalis die Anschrift des
Schu!dners_ubér sine Anfrage beim Einwohnermeideamt 2u ermitteln war. Welche weitaren
Ermiﬁlungen die Firma Lux ln))estigations Wirtschaftsdienste angestellt hat, insbesondere
auf welche Art !.lmd Weise der Gjéiubiger Kenntnis-davon erhalten hat, dass der Si:hutd'ner in
dem Haus.--vsvtraﬁe 'in Burgwedel nicht in einer eigerien Wohnung; sondern bei
- gingr dritten Pefson thn'r-, hat der Giéiubigef hich’t dargetan, so dass nicht erkennbar ist,
'dass die durch die Einschaltung der Firma Lux. Investigations = Wirtschaftsdienste
- entstandenen Kosten notwendige Kosten der Zwangsvoilstreckung waren,

2. Nach Ansic':ht.‘ des Gerichts sind auch’ dig -Fléiskosten, die durch dis Teiinahme des
Vérfahrensbevdilmﬁchtigten des Glaubigers an den beiden Teﬁninén vom 17.12.2009 und
'05.122011 entstanden sind, keing nu;v&endfgén Kosten der Zwangsvollstreckung im ‘Sinr-}e_
von § 788 ZP0O. Zwar ;isi der Glaubiger bzw. sein Vertreter zur Teilnahme am EV-Termin
berechtigt, um -das thm zuzustehende Fragerecht auszuiiben, érforderiich ist seine

" Anwesenheit jedoch nicht. Der G'Iélubi‘ger hat zudem die Moglichkeit, dem Geric'htsvo'lizieherv |

* vor dem Termin schriftfiche Fragen und Hinweise zukommeh zy lassen, um auf diese Art imd
Waise das ihm zustehende Fragerecht auszulben. Nach Ansicht des Gerichts wird deshalb
nur in AUsnahmefé‘llén die Teilnahme des Glédbigers oder sgines Vertreters im EV-Termin
Zur zweckentsprechenden Hechtveffolgung éﬁorderlich sain. Dass dies hier der Fall war, hat
der Gléubiger jedoch nicht dargetan, sg ‘dass der’ Glaubiger, der auch . im
Zwangsvollstreckungsvertahren  seine- 'MaBnahman zur Wahrung seiner Rechte so
einzurichten hat, dass die Kosten méglichst gering gehaiten werden (vgl. v, a. Zéller -
Stober, ZPO, 29. Auflage, § 788 Anm. 9) diese Kosten nicht vom Schuldner ersetzt -
verlangen kann, ' ' ' '

Die Erinn_erung war daher mit der Koéténfcle § 91 ZPO zurlickzuweisen.

Brandt _
Richter am Amtsgaricht
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Ausgeftertigt ‘
Amtsgericht Burgwedel, 10.07.2012
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